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BAKGRUND

Karandena (nedan Gaskunderna) och AB Fortum Virme samégt med Stockholms stad
(nedan Fortum) har triffat avtal om leverans av gas. Stockholm Gas AB ér etf heldgt
dotterbolag till Fortum och bildades vid &rsskiftet 2007/08. I samband dérmed tog
Stockholm Gas 6ver gasleveranserna i Stockholmsomradet fr&n Fortum. Denuntiation
skedde med kunderna och Stockholm Gas dvertog séledes alla forpliktelser och
rattigheter som tidigare féljde av Fortums leveransavtal med gaskunderna. Till
leveransavtalen hir Allmdnna avialsvillkor for gas som levereras i ledning till
konsument (avtalen med villkor kallas nedan Avtalet), se domsbilaga 2. Punkten 8.1 i
Avtalet lyder enligt foljande:

8.1 Dessa avtalsvillkor géller tillsvidare och beriknas vara giltiga under Idng tid.

Leveransavtalet upphér tidigast 15 dagar efter skriftlig uppsdgning frin kunden eller 12 ménader efter
skriftlig uppsigning frén leverantoren om inte annat avtalats. Sarskild grund skall foreligga vid
uppsigning frin leverantdrens sida.”

Vid styrelseméte den 22 april 2008 beslutade Fortum att ligga ned gasnétet i
stadsdelarna Bromma och Enskede. De berérda kunderna i dessa omrdden
informerades i brev den 6 maj 2008 om att gasleveranserna skulle upphora inom fem
ar. Stockholm Gas erbjod ekonomisk ersétining, s.k. omstillningsbidrag, for
konvertering av kundernas befintliga utrustning {6r uppvirmning m.m. till annan
utrustning. Ett stort antal gaskunder, 92 procent av 2 600 kunder, accepterade
erbjudandet varmed deras avtal med Stockholm Gas upphorde. I brev daterat den 18
maj 2009 sade Stockholm Gas upp Avtalet med resterande gaskunder som inte hade
accepterat villkoren for omstéllningsbidrag. Gasleveranserna skall enligt

uppsigningshandlingen upphéra den 1 juli 2010.

Ett antal gaskunder vickte talan mot Stockholm Gas enligt nedan den 19 februari
2009. Ytterligare gaskunder vickte talan den 11 juni 2009 och den 9 november 2009.
Talan i de tre mélen 4r helt identisk och tingsritten har beslutat att handléigga de tre

malen i en rattegng.
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YRKANDEN OCH INSTALLNING

Gaskunderna har yrkat att tingsritten skall forbjuda Stockholm Gas att, vid vite om
300 miljoner kronor, med stdd av uppsiigningshandling den 18 maj 2009 upphora med

gasleveranser till dem.

Stockholm Gas har bestritt kiiromalet.

Parterna har yrkat erséttning for sina rittegéngskostnader.

GRUNDER

Huvudfragan i malen dr huruvida Stockholm Gas har haft rétt att sdga upp avtalen med
Gaskunderna pa de grunder som angivits i uppsigningshandlingen av den 18 maj

2009. Parterna 4r ense om att Stockholm Gas har bevisbordan for att forutsétiningar for
uppségning forelag. Tingsrétten redovisar dérfor forst Stockholms Gas grunder och

ddrefter Gaskundernas grundet.

Stockholm Gas

Enligt Avtalet punkten 8.1 kan Avtalet ségas upp om sdrskild grund foreligger.
Stockholm Gas kommer att ta delar av gasnitet ur drift av tekniska, sidkerhetsméissiga
och ekonomiska skil. Gaskunderna dr bosatta i dessa omraden varfor det inte lingre 4r
mdjligt att fortsétta leverera gas till dem. Intikterna fran de fa kvarvarande kunderna i
de berdrda omradena ticker inte kostnaderna for underhéllet av gasnétet. Savél
olénsamheten som urdrifttagandet av ledningarna i sig utgdr sddan sérskild grund som

avses 1 Avtalet punkten 8.1. Stockholm Gas har ddrmed rétt att séiga upp Avtalet.

Aven om Stockholms Gas inte haft riitt att siga upp Avtalet enligt punkten 8.1 &r
Stockholm Gas dnda inte skyldigt att fortsitta med gasleveranserna till Gaskunderna

eftersom fortsatta gasleveranser kréver orimliga uppoffringar.
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Ett eventuellt forbud skall under inga forhallanden frenas med vite eftersom
Kronofogdemyndigheten som ett led i verkstélligheten kan besluta om vite. Det yrkade

vitet dr under alla férhéllanden oskéligt.

Fyra av Gaskunderna, Kristina Lenneryd, Christina Rdman, Jesper Kjaergaard och
Walter Wangler har inte lingre nagot avtal med Stockholm Gas. Deras gasledningar
har slopats och de har inte rétt att krfiva fortsatta gasleveranser. De har ingen nytta av

gasen. Kdromélet skall redan av detta skil ogillas s&vitt avser dem.

Gaskunderna

Stockholm Gas har férbundit sig att till Kidrandena leverera gas i enlighet med Avtalet
fran ar 2003. Enligt punkten 8.1 i Avtalet kriivs sdrskild grund for att Stockholm Gas
som leverantdr skall ha ritt att siga upp Avtalet. Det foreligger inte, och har inte

forelegat, sadan sirskild grund for uppségning som avses i Avtalet.

Bristande 1onsamhet kan aldrig utgora sirskild grund for uppsigning. For det fall
tingsritten skulle finna att bristande lonsambet kan utg6ra sérskild grund skall den
bristande l6nsamheten vara av viss dignitet och varaktighet for att kunna beréttiga till
uppsigning av Avtalet. Om bristande 1onsamhet foreligger har denna orsakats eller
paverkats av Stockholm Gas. Det foreligger vidare vare sig sékerhetsmissiga eller
tekniska sk#l som utgor sirskild grund for uppségning. Stockholm Gas har trots detta
med hanvisning till punkten 8.1 sagt upp avtalen med Gaskunderna och har dirigenom

brutit mot Avtalet.

Kristina Lenneryd, Christina Raman, Jesper Kjaergaard och Walter Wangler har inte
godként ndgon uppsigningshandling eller tecknat avtal om omstéllningsbidrag. De &r
darmed fortfarande kunder till Stockholm Gas. De har nytta av gasen. Slopandet av

gasen har varit en ensidig atgérd frn Stockolm Gas.
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UTVECKLING AV TALAN
Gaskunderna

Avtalet dr fran ar 2003. Enligt punkten 8.1 géller villkoren tills vidare och beréknas
vara giltiga under lang tid. Att avtal av den typ som &r aktuellt i malen har léng
regleringstid #r inte egendomligt med tanke p& att kunderna méste investera i dyra
anligpningar med mycket linga livsldngder. Det #r t.ex. inte ovanligt att en gasspis har
en livslangd pa 20-40 ar. Stockholm Gas har under ar 2008 sagt upp avtalen med
Gaskunderna med hénvisning till att det inte dr 16nsamt att fortsitta Jeverera gas till
Bromma och Enskede dir de bor, trots avtalsvillkorens konstruktion och det faktum att

villkoren berdknas vara giltiga under lang tid.

De skil som Stockholm Gas ursprungligen anforde for att siga upp avialet var att
endast tre procent av kunderna finns i de aktuella omradena som utgor 25 procent av
gasnitet. Det 4r i sjalva verket 20 procent av nétet, 16 mil, som finns inom Bromma
och Enskede. Det #r riktigt att det endast 4r tre procent av kunderna som finns dér men
tio procent av Stockholm Gas intéikter kommer frén dessa omraden. Forst vid den
muntliga forberedelsen i mélen anforde Stockholm Gas tekniska, ekonomiska och
sikerhetsmassiga skal for uppségningen. Stockholm Gas har efter det att beslut
fattades vid styrelsematet den 22 april 2008 om nedlédggning av gasnétet i Bromma och
Enskede bedrivit en massiv kampanj for att f5rma kunderna i dessa omréden att Gverga

till ndgon annan energiform #n gas.

Enligt 3 § 1 st konsumentkdplagen &r avtalsvillkor som i jimf6relse med
bestimmelserna i lagen #r till nackdel for kdparen utan verkan mot denne. Enligt 3 §
2 st konsumentkoplagen dr dock s&dana avtalsvillkor géllande vad avser kip av gas

som levereras i ledning om avtalsvillkoren ifrga har godkints av Konsumentverket.

De allminna villkor som Avtalet baseras pa &r i och for sig férhandlade och godkénda
av Konsumentverket. Bestimmelsen i konsumentkdplagen skall emellertid forstas sa

att varje avtalsvillkor méste ha kommit upp vid férhandlingarna med Konsumentverket
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for att kunna tolkas till nackdel f6r kdparen. Om ett specifikt avtalsvillkor saknar
omnimnande i protokoll frin forhandlingarna med Konsumentverket skall detta
forhallande tolkas s4 att parternas avsikt varit att Konsumentk&plagens tvingande
bestammelser alltjiamt skall vara tillampliga betridffande villkoret ifrdga. Enligt
protokoll frén avtalsférhandlingarna avseende de allménna villkoren som Avtalet

baseras pa har begreppet sdrskild grund inte varit foremal for diskussion.

Bristande lonsamhet kan aldrig utgéra sddan sirskild grund som ger gasleverantbren
riitt att siga upp avtalen. For det fall att tingsréitten emellertid finner att olénsamhet
utgdr sirskild grund enligt punkten 8.1 i Avtalet dligger det Stockholm Gas att visa att
sddan olonsamhet som bolaget gor gillande verkligen forelegat. Olonsamheten skall i
sadant fall vara av viss dignitet och varaktighet for att kunna goras géllande som
sirskild grund. Utrymmet for att séiga upp avialet med stdd av punkten 8.1 méste anses
vara mycket snivt och kréiva att det freligger sddant oovervinnerligt hinder som avses

i 12 § konsumentkdplagen och 23 § képlagen.

Stockholm Gas har att styrka att det forelag olonsamhet och grund fér uppségning vid
tiden for beslutet om nedliiggning den 22 april 2008, och inte, som Stockholm Gas gor
gillande, vid uppsigningstillfillet den 18 maj 2009. Uppsdgningshandlingen syftar
tillbaka pa det underlag som Stockholm Gas hade den 22 april 2008.

Det av Stockholm Gas dberopade materialet visar vare sig tempordr eller varaktig
olénsamhet. Vare sig det stigande oljepriset eller skattehdjningar har fatt kunderna att

limna gas som energialternativ.

Stockholm Gas kan inte hénvisa till olénsamhet som beror pa kundnedgang som skett
efter det att Stockholm Gas i styrelsebeslut av den 22 april 2008 beslot att avveckla
gasnitet 1 Bromma och Enskede. Efter detta datum startade Stockholm Gas en massiv
kampanj for att f4 gaskunderna att Svergé till andra energisystem. Bolaget stillde
kunderna infér en tvAngssituation; antingen teckna avtal om frivillig uppségning av
gasleveranser eller att stéllas infor det faktum att Stockholm Gas skulle séga upp

avtalet med kunden. Att oldnsamheten 6kade efter beslutet om avveckling av gasnétet
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4r s&ledes hinforligt till bolagets eget agerande och kan inte dberopas som sérskild

grund for uppségning.

For det fall tingsritten skulle finna att bristande l6nsamhet foreligger har denna
orsakats eller paverkats av Stockholm Gas. Detta har bland annat skett pa sa sitt att
bolaget har haft hga anslutningsavgifter och évriga priser samt genomfort en
aggressiv kampanj for att formé gaskunder att dvergé till andra energialternativ.
Stockholm Gas agerande har sammantaget varit inkonsekvent och svarforstaeligt.
Bolaget har tidigare forsokt forma kunder att vilja gas som energialternativ. Detta s.k.
enuntiativa agerande bestir i den marknadsforingskampanj som Stockholm Gas har
bedrivit och de uttalanden som bolaget har gjort. I det enuntiativa agerandet ingér
ocksa att bolaget fir anses ha utlovat gasleveranser under sa lang tid som nya
anliggningar normalt fungerar. Det enuntiativa agerandet bor beaktas vid den allménna

intresseavvigningen och bedémningen av Stockholm Gas beteende.

Vidare foreligger vare sig sikerhetsmissiga eller tekniska skl som utgor sdrskild
grund for uppsigning. Att ett minskat kundunderlag skulle innebéra en dkad
sikerhetsrisk till f5ljd av sinkt medvetenhet om att det finns gas i omradet forefaller i
hog grad langsékt och svéarverifierbart och utgdr inte en grund fér uppsigning. Inte
heller det skilet att kostnaderna for sikerhetsétgérder blir hdgre per kund &r ett

sikerhetsmissigt skil som kan anforas 1 mélen.

Stockholm Gas r berett att betala 47 miljoner kr foir att slippa leverera gas till
Gaskunderna. Ett bifall till Gaskundernas talan maste darfor, for att vara verksamt,
forenas med ett forordnande om ett kiinnbart vite. Yrkandet om vite dr séledes, i
synnerhet med héinsyn tagen till processforemalets viirde for vitesadressaten, adekvat

och proportionerligt.
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Stockholm Gas

Stockholm Gas verksamhet och lonsambheten i gasnétet

Stockholm Gas Ags av AB Fortum Virme samigt med Stockholm stad, med lika
inflytande och lika intresse for Fortum och staden. Syftet med att forldgga
gasverksamheten i ett separat bolag var att renodla verksamheten och skapa 6kad

genomlysning av dess ekonomiska forutsitiningar.

Gasnitet 4r 1 sina dldsta delar fran 1800-talet. Till en borjan anvéndes i1 gasnéitet
gjutjarnsror vilka fogades samman med blyskarvar. Dessa ersattes med stalror som
alltjimt fogades samman med bly. Blyfogade rér anvindes dnda fram till 1950-talet
och finns idag i drift i bl.a. Bromma och Enskede. P4 1950-talet dvergick man till
svetsade stalrér for att slutligen p4 1980-talet anviéinda svetsade plastrdr som ar den
tdrtyp som anvinds fn idag. De olika rortyperna har olika egenskaper, men alla
rortyper licker gas. De blyfogade roren ldcker mer gas 4n andra typer av ror pa grund
av att glipor uppstér i skarvarna. Stélrdren #r utsatta for korrosion. Fordelen med de

svetsade plastréren &r att de har ett reducerat ldckage.

Gas som energikilla var som populérast pd 1950- och 60-talen. Dérefter har antalet
gaskunder kontinuerligt minskat. Vid den tidpunkt da gasen var som mest populédr som
uppvirmningsform fanns det mer &n 7 000 gaspannor i Stockholmsomradet. Idag finns
det firre 4n 1 500 pannor kvar, Vid tidpunkten for avvecklingsbeslutet fanns det inte
mer #n 1 000 gaspannor kvar i avvecklingsomridena. Idag finns det knappt 100 pannor
kvar i dessa omraden. Anledningen till den minskade andelen gaskunder r flera, bl.a.
att priset for spaltgas har dkat i takt rﬁed stigande oljepriser och skattehdjningar som
drivits fram pa grund av miljéhinsyn. Gasen har till stor del konkurrerats ut av bl.a.

fjarrvérme, pellets och bergviirme.

Bakgrunden till Stockholm Gas beslut att avveckla gasverksamheten i Bromma och
Enskede 4r foljande. Stockholms stad beslutade &r 2004 att ligga ner gasverket i
Hjorthagen for att bygga bostdder pa platsen. Sedan ar 2006 har arbete pagétt med att

forbereda nedlaggningen och vergangen frén spaltgas till natur- och biogas. Aldre
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gaspannor och gasspisar har behovt bytas ut for att passa den nya gasen. Stockholm
Gas gjorde ddrfor en genomgéng av alla anldggningar i Stockholm. Genomgéngen
omfattade fler dn 130 000 hushall. Parallelit med detta pagick en miljoréttslig process
vilken slutligen resulterade i en dom meddelad av Miljodverdomstolen den 20 oktober
2009 med ett aliggande for Stockholm Gas att minska gaslickaget i gasnitet frén 35
GWh/ar till 20 GWh/ar.

I samband med att Stockholm Gas bildades utvirderades hela gasverksamheten och
analyser gjordes av dess framtida l16nsamhet i hela Stockholmsomréadet. Det kunde di
konstateras att flera omraden som dominerades av sméhus gick med forlust. Forlusten
kunde forvintas 8ka i och med det forestidende gasbytet. Det fanns en vélgrundat oro
for att de gaskunder som skulle bli tvungna att byta utrustning for att kunna ta emot
den nya gasen — och sarskilt de kunder som hade gasuppvirmning — skulle dverge
gasen till formén for andra energikéllor. Denna farhdga har besannats i omraden dér
avvecklingen av gasnitet inte dger rum. Beddmningen var att i vart fall 50 procent av
kunderna med gammal gaspanna skulle byta till en annan energildsning &n gas da det
var dags att investera i ny utrustning. Prognosen var inte [jusare mot bakgrund av de
skattehdjningar som genomdrivits p4 gasomradet. Den 1 januari 2007 héjdes skatten
pé stadsgas med 60 procent. Fortum Virme tvingades da hoja priset p& gas med 27
procent. Nya skatteh6jningar har skett ren 2008 och 2009, Aven
produktionskostnaden for gas har tkat i takt med oljeprisets kraftiga stegrande under
2000-talet.

Den arbetsgrupp som utférde de ovan nimnda analyserna presenterade sina slutsatser
for styrelsen i Fortum och féreslog att gasverksamheten i de omraden som uppvisade
bristande lénsamhet skulle avvecklas. Styrelsen beslutade i enlighet med forslaget.
Grunden fér beslutet var framforalll att verksamheten var olonsam. Att beslutet
fattades just vid den aktuella tidpunkten hiingde samman med att man inte ville att
kunderna skulle konvertera till natur- och biogas i onddan for att sedan behdva byta
anldggning. Dirutdver skulle Stockholm Gas behdva renovera gasnitet for att
efterkomma Miljoéverdomstolens foreldggande att minska ldckaget i gasnitet. De

renoveringsarbeten som méste utféras pa gasnétet &r omfattande och
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kostnadskrivande. Renoveringskostnaden har berdknats till sammanlagt 150 miljoner

kr fér de aktuella omrédena i Bromma och Enskede.

Malet fr Stockholm Gas var att sa f kunder som mdéjligt skulle komma att paverkas
av avvecklingen. Det ledde till beslutet att 25 procent av gasnétet skulle avvecklas
vilket berdrde tre procent av kunderna. Dessa kunder stér i och for sig for tio procent
av intikterna frin gasverksamheten, vilket frimst beror pa att en stor del av dessa
kunder dr virmekunder. Emellertid minskar kundernas anvindning av gasviirmepanna
snabbare #n annan gasanvindning och leverans av gas for uppvirmning saknar dérfor
framtid som inkomstkélla. Stockholm Gas erbjdd alla sina kunder ekonomiskt bidrag
f6r att kunna stilla om till annat energislag. Kunderna i avvecklingsomrédena har
erhallit drygt 40 miljoner kr i omstéllningsstéd. Gaskunderna i férevarande mal har
erbjudits 1,7 miljoner kr i omstéllningsstéd. Stockholm Gas ambition har hela tiden
varit att avvecklingen skall ske pé frivillig basis pa s4 sitt att kunderna godkénner att
en avveckling sker mot att de fir ett ekonomiskt bidrag for byte av befintlig utrustning.
Hela 92 procent av kundetna har accepterat erbjudandet om omstéllningsstd. Idag
kvarstar endast Gaskunderna samt ett femtiotal personer som dver huvud taget inte har

svarat p& Stockholm Gas fSrfragningar om avveckling och omstéllningsstod.

Vid tiden f6r uppsdgningen, den 18 maj 2009, var verksamheten &n mer olénsam 4n
vid tiden for styrelsebeslutet den 22 april 2008. Infor styrelsemdtet angivet datum
visade de prognoser som Fortum tagit fram ett negativt tickningsbidrag f6r ar 2010
fran de berdrda omradena pa 3 819 000 kr med befintlig natkvalitet samt ett negativt
tackningsbidrag pé 8 250 000 kr efter den renovering av gasnétet som, bl.a. pa grund
av Miljodverdomstolens dom, skulle vara nddvindig for fortsatt drift. Motsvarande
siffror enligt en fornyad prognos for &r 2011 upprittad av Stockholm Gas i maj 2009
visade pé negativa tickningsbidrag pa 8 285 000 kr respektive 12 210 000 kr. Den
negativa utvecklingen beror pa att intékterna frén de kvarvarande kunderna beriknas
uppga till endast tio procent av de prognostiserade intékterna vid tiden for beslutet om
avveckling medan den rérliga produktionskostnaden endast har halverats. Anledningen
till att produktionskostnaderna inte minskat trots minskat antal kunder &r att lickaget i

gasledningarna #r lika stort oavsett kundantalet. Om renoveringar genomfors av
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gasnitet kommer verksamheten saledes med all sannolikhet att uppvisa eit negativt

~ tickningsbidrag pa ca 12 miljoner kr per ar.

Forutsattningar f6r uppsigning av Avtalet
Stockholm Gas har haft giltig grund for att sédga upp avtalen med Gaskunderna. De i

mélen aktuella avtalsvillkoren forhandlades och godkindes av Konsumentverket ar
1992, Hela avtalet #r godkint av Konsumentverket och konsumentkdplagen ér dérmed

inte tvingande till forman f6r Gaskunderna.

Avtalsvillkoren giller enligt lydelsen i punkten 8.1 tills vidare och "beréknas vara
giltiga under lang tid”. Sistnfimnda uttryck &r en avsiktsforklaring och inte ett bindande
avtalsvillkor. Avtalen med kunderna kan dérfor sigas upp nér som helst med en
uppsagningstid som — med Konsumentverkets godkédnnande — har faststéllts till ett ar.
Sarskild grund skall foreligga vid uppsigning fran leverantorens sida. Den relevanta
tidpunkten for beddmningen av huruvida sirskild grund foreligger ér darfor vid

uppséagningstillfiliet.

Begreppet sirskild grund skall jamstillas med sérskilda skél. Det skall tolkas i ljuset av
ovriga omstiindigheter, ddribland att gas levererats till berrda omraden i léngt Sver
hundra ar samt att Stockholm Gas har gétt langt utiver sina avtalsenliga skyldigheter
for att bistd kunderna vid avvecklingen av gasverksamheten. Kunderna informerades
den 6 maj 2008 om avvecklingen, vilket var i direkt anslutning till avvecklingsbeslutet

och mer dn tva &r fore avstingningen.

Den sérskilda grund som Stockholm Gas hénfor sig till som stdd for att en giltig
uppsigning har skett ir att gasniitet 1 de berdrda omrédena skall tas ur drift och att
orsaken till detta #ir att verksamheten dr olénsam (jfr ovan). Ett forhéllandevis stort
anta) kunder i de aktuella omradena hade utrustning som var icke kompatibel med den

nya gastyp som skall borja levereras i Stockholms gasniit.

Bland Stockholm Gas kunder finns ett litet antal som under de senaste tio aren har

investerat i ny utrustning for gas i sina smahus. Under denna period har Stockholm
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Gas, och dessforinnan Fortum, marknadsfort gas som energikélla. Emellertid &r ingen
eller nistan ingen av dessa personer kirande i mélen. Flertalet av dessa kunder har
accepterat det ekonomiska stod for omstalining till annan energikélla som Stockholm
Gas erbjudit kunderna. Pastdendet om enuntiativt férfarande har dérfér ingen béring pa

karandena i malen.

Aven om tingsriiten skulle finna att sérskild grund aft siga upp avtalet inte har
forelegat och att Stockholm Gas sledes har brutit mot avtalet kan det rimligen inte fa
till £51jd att Stockholm Gas skall anses skyldigt att fortsétta leverera gas till
Gaskunderna. En séljare dr enligt 12 § konsumentkoplagen och 23 § kaplagen inte
gentemot koparen skyldig att fullgéra kopet om det foreligger ett hinder som han inte
kan dvervinna eller om fullgdrelsen skulle forutsitta uppoffringar som inte 4r rimliga
med hénsyn till képarens intresse av att siljaren fullgor kopet. En fullgtrelse av gas-
leveranserna till Gaskunderna ér inte rimlig i forhllande till den nytta Gaskunderna
skulle ha av leveransen. Skilen for detta 4r dels att verksamheten &r kraftigt olonsam,
dels att Stockholm Gas for att fortsitta med verksamheten tvingas till renoveringar av
gasnitet som uppgdr till cirka 150 miljoner kr. Det skulle innebéra att Stockholm Gas
maste hilla iging hela gasnitet i de aktuella omradena for att leverera gas till knappt
hundra hushall. Detta &r inte rimligt och i synnerhet inte da det finns billigare
energialternativ att tiligd och det faktum att Gaskunderna erbjudits omstéllningsbidrag

fran Stockholm Gas.

Stockholm Gas har erbjudit Gaskunderna ett omstéllningsstd pa 1,7 miljoner kr. Detta
utgdr ett méitt pd tvistens virde. Det av Gaskunderna framstéllda vitesyrkandet utgdr
ett belopp som #r 150-200 ganger storre #n tvistemalsbeloppets storlek. Yrkandet dr
saledes inte proportionerligt. Sdsom vitesyrkandet utformats innebér det i praktiken att
var och en av Gaskunderna, vid ett bifall till talan, kan vinda sig till Kronofogde-
myndigheten och begiira verkstillighet vid dventyr av ett vite om 300 miljoner kr. I
teorin kan siledes Stockholm Gas bli skyldigt att betala 300 miljoner kr multiplicerat
med antalet kiiranden i méalen. Stillt i relation till Stockholm Gas érliga netto
omséttning som dr c:a 200 miljoner kr framgar orimligheten i yrkandet. Ett rimligare

vite #r enligt Stockholm Gas 10 000 kr per kiirande.
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BEVISNING

Parterna har dberopat skriftlig bevisning,

P4 Gaskundernas beggiran har forhor under sanningsforsakran hallits med Ake
Westberg och Christina Rdman samt vittnesférhor med Susanne Reimers, Rolf
Akerlund, Marianne Wijkmark, Sig-Britt IThivander och Mari Gremlin. Vidare har
sakkunnigforhor hallits med Bjorn Gauffin.

P4 Stockholm Gas begéran har forhor under sanningsforsakran hallits med Mathias
Edstedt samt vittnesforhor med Hékan Schyl, Stefan Kdmpendal och Markku

Haaparanta. Vidare har sakkunnigforhor hallits med Thomas Rynell.

DOMSKAL

Yrkandet om ogillande betriiffande Lenneryd, Raman, Kjaergaard och Wangler

Betriffande denna friga har Stockholm Gas aberopat en slutfaktura avseende Kristina
Lenneryd. Bolaget har gjort giillande att ndgon slutfaktura inte utstéllts till Walter
Wangler eftersom skulden till bolaget var noll kronor nér avtalet upphorde.

Gaskunderna har dberopat forhsr med Christina Rdman samt ett antal f.d. gaskunder.

Christina R&man har beriittat att hon i sin villa i S6dra Angby haft gaspanna, gasspis
och en braskamin med gas. Under 4r 2007 bytte hon ut alla gasledningar i huset. Under
véren 2008 fick hon information om bytet till en annan gasform. Vid pask &r 2008 gick
hennes gaspanna sénder. Hon dverviigde dirfor att kopa en ny gaspanna, en s.k.
kombipanna, men fick av en granne hora att gasleveranserna skulle upphora. Hon
vantade dérfor med investeringen i en ny panna. Direfter pdbdrjade Stockholm Gas en
overtalningskampanj for att form4 henne att ga med pé att teckna avtal om
omstillningsbidrag. Det framgick dock aft beslutet om att gasleveranserna skulle
upphora var odterkalleligt. Hon upplevde att hon inte hade négot val och bekostade

dirfor en installation av bergvirme. Installationen kostade 220 000 kronor. Hon
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erbjods 12 000 kronor i omstéllningsbidrag, men tyckte att det var alldeles for 1agt och
skrev inte under ndgot avtal med Stockholm Gas. Hon har inte begért att
gasleveranserna skall upphéra. Stockholm Gas stéingde av gasen och plockade ned
gasmitaren i samband med installationen av bergvirmen. Hon har alltjimt anvindning

av gas 1 gasspis och braskamin.

De f.d. gaskunderna har redogjort f6r sina kontakter med Stockholm Gas i samband

med att de tecknade avtal om omstiliningsbidrag och berittat att de inte upplevde det

som frivilligt att skriva under avtalet.

Av forhoret med Christina Raman har framgétt att hon inte tréffat nigot avtal med
Stockholm Gas om upphorande av gasleveranserna, att hon inte accepterat slopandet
av gasen samt att hon alltjimt har anvindning av gas. Tingsrétten konstaterar mot
denna bakgrund att avtalet mellan Stockholm Gas och Christina Raman och Jesper
Kjaergaard, som ingér i samma hushall, alltjamt géller. Stockholm Gas yrkande om

ogillande pd denna grund skall dédrfor ldmnas utan bifall.

Betriaffande Kristina Lenneryd har framkommit att gasen har slopats och att Stockholm
Gas stillt ut en slutfaktura som betalats. Kristina Lenneryd far genom att erldgga
betalning for slutfakturan anses ha godtagit slopandet av gasen. Vad som framkommit
i ovrigt foranleder ingen annan beddmning. Tingsrétten konstaterar siledes att det inte
lingre foreligger ndgot avtal om leverans av gas mellan Stockholm Gas och Kristina

Lenneryd. Hennes talan skall dérfér ogillas redan pé& denna grund.

Betriaffande Walter Wangler har framkommit att gasen slopats men att ndgon slut-
faktura inte har stillts ut. Det har inte forebringats nagon bevisning som visar att
Walter Wangler har traffat avtal med Stockholm Gas om slopande av gasen, ait han har
accepterat slopandet av gasen eller att han inte har anvéndning av gas. Stockholm Gas

yrkande om ogillande p4 denna grund skall déarfor ldmnas utan bifall.
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Frigan om Stockholm Gas haft ritt att siiga upp avtalet

Huvudfrigan i malen r huruvida Stockholm Gas med stod av punkten 8.1 i Avtalet
har haft ritt att siga upp avtalen med Gaskunderna pd de grunder som angivits
uppségningshandlingen av den 18 maj 2009. Av uppsigningshandlingen framgér att
grunden for uppségningen #r att gasnitet kommer att tas ur drift av tekniska,
sikerhetsmissiga och ekonomiska skil, varfor det inte langre dr mdjligt att fortsitta att
leverera gas. De tekniska skilen utgérs enligt bolaget av att ledningarna i de aktuella
omradena behdver underhallas och inom kort genomgd en omfattande och kostsam
renovering. De sikerhetsméssiga skélen bestér i kade sikerhetsrisker pé grund av
minskad kundmedvetenhet om férekomsten av gas 1 omradena och storre
kontrollkostnader per kund. De ekonomiska skilen har av bolaget angetts vara att de
aktuella omradena, bl.a. p& grund av minskat kundunderlag och 6kade produktions-
kostnader, 4r kraftigt olénsamma. Tingsrétten uppfattar det senare skilet som den
huvudorsak som bolaget menar utgér sirskild grund, i synnerhet da de 6vriga skilen

som angetts knyter an till kade kostnader for bolaget.

Tingstitten har sdledes att forst ta stdlining till huruvida det beslutade urdrifttagandet
av gasnitet i de aktuella omradena av framfor allt ekonomiska skil 6ver huvud taget
kan utgdra en sadan sirskild grund som avses i punkten 8.1 i Avtalet. Om den fragan
besvaras jakande har tingsritten dven att ta stillning till om Stockholm Gas har visat
att verksamheten i de aktuella omradena dr varaktigt olonsam i sddan grad att sdrskild
grund forelegat, Ytterligare en friga som tingsrétten har att ta stéllning till &r om
olonsamheten och vriga skil for uppsigningen skall ha forelegat redan vid tiden for
styrelsens beslut den 22 april 2008, sasom Gaskunderna hiivdat, eller om
olénsamheten, sdsom Stockholm Gas hiivdat, skall ha forelegat vid tiden for
uppsigningen av avtalen med Gaskunderna, dvs. den 18 maj 2009. Tingsrétten har
darvid dven atf ta stillning till om en eventuell olonsamhet har orsakats eller forvérrats
genom Stockholm Gas eget agerande och vilken betydelse det i sa fall skall ha vid

bedémningen av olénsamheten.
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De mellan parterna giitlande avtalsvillkoren i forhallande till konsumentkdplagen

De allminna villkor som Avtalet baseras pé antogs &r 1992 efter forhandlingar mellan
Svenska Gasforeningen och Konsumentverket. Den omstiandigheten att det saknas
sirskilda kommentarer till punkten 8.1. i protokollet frin forhandlingarna maste forstas
s4, sdsom ocksd Mari Gremlin pa Konsumentverket anfort, att parterna inte sett nagot
behov av att nirmare kommentera villkoret i friga. Avtalet i dess helhet har alltsd
godkints av Konsumentverket med f6ljd att konsumentkdplagen inte ar tillamplig pé
parternas avtalsforhéllande i de delar villkoren kan vara till nackdel for Gaskunderna i

forhallande till konsumentkdplagens bestdammelser.

Kan olénsamhet utedra sirskild grund for att siga upp Avialet?

Enligt punkten 8.1 i Avtalet géller avialsvillkoren tills vidare och beriknas vara giltiga
under léng tid. Vidare framgér att Avtalet upphor tidigast tolv méanader efter skriftlig
uppsigning fran leverantdren och att sérskild grund skall féreligga vid uppségning fran
leverantorens sida. Vad som skall anses utgéra sérskild grund framgér inte av villkoren
och anges, som redan framgétt, inte heller i de protokollsanteckningar som gjordes vid
det sammantride som holls den 7 februari 1992 mellan foretradare f6r Svenska
Gasforeningen och Konsumentverket dd 6verenskommelsen om de allménna villkoren

for gasleverans i ledning till konsument tréffades.

Mari Gremlin har uppgett att hon inte var med och framférhandlade de aktuella
villkoren men att hon har granskat diariet och de handlingar som finns bevarade fran
forhandlingarna. Hon har uppgett att det finns minnesanteckningar betréffande en del
av punkterna i villkoren men inte betréiffande punkten 8.1 och att det bor ha inneburit
att parterna inte ansag att villkoret i friga var kontroversiellt och att det foreldg en
samsyn betriffande vad som skulle kunna vara sérskild grund. Mari Gremlin har
slutligen uppgett att hon deltagit vid framférhandlandet av allménna villkor for
fjarrvirmeleveranser som 4nnu inte trétt i kraft, att villkoret “sérskild grund” finns med
dven dir samt att parterna i en protokollsanteckning till detta villkor anfort att enbart
den omstindigheten att en verksamhet inte blev sa l6nsam som leverantren raknat

med inte utgdr sérskild grund att upphora med leveransen.
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Gaskunderna har, som det fir forstds, gjort gillande att de av Konsumentverket och
Svensk Fjdrrvirme framforhandlade allménna avtalsvillkoren for leverans av
fjarrvirme som anvinds for enskilt bruk med tillhorande kommentarer skall anvéndas
som vigledning vid tolkning av punkten 8.1 i Avtalet. Stockholm Gas har bestritt att
fiarrvarmevillkoren kan tjdna som vigledning vid tolkning av punkten 8.1 i Avtalet.
Tingsratten konstaterar att villkoren for leverans av fjérrvirme har beslutats efter
forhandlingar med Svensk Fjirrvirme, inte Svensk Gasforening, att villkoren avser en
annan energiform och att de dr av ett betydligt senare datum #n de Allménna villkoren
i detta mal. Fjarrvirmevillkoren saknar redan av dessa skl relevans for tolkningen av

Avtalet.

Det saknas saledes dokumentation som nédrmare skulle kunna belysa vad parterna,
Svenska Gasforeningen och Konsumentverket, avsig med villkoret “s#rskild grund”
nér de ar 1992 antog de Allménna villkoren for gasleveranser i ledning till konsument.
Tingsritten #r dérfor hinvisad till att tolka villkoret mot bakgrund av dess lydelse och

den kontext som det aterfinns 1.

Villkor for leverantdrens ritt att avbryta eller begriinsa leverans av gas nér det fore-
ligger hinder som leverantSren inte rar dver eller vid fara for person- eller egendoms-
skada m.m. aterfinns i punkten 2 i Avtalet. Leverantdrens ritt att stinga av
gasleveransen pd grund av avtalsbrott frén kundens sida framgar av punkten 6 som
reglerar avstingning och &terinkoppling vid betalningsforsummelse m.m. fran kundens
sida. De situationer som parterna avsett att tréffa med punkten 8.1 méste siledes vara
av annat slag &n de situationer av force majeur- eller hdvningskaraktir som omfattas av
punkterna 2 och 6. Den l&nga uppsigningstiden, tolv manader, i punkten 8.1 talar for

att parterna avsett omstindigheter av icke akut karakir.

Huvudregeln i svensk ritt avseende tillsvidareavtal 4r att de far sigas upp av endera
avtalsparten utan angivande av skil, dock med beaktande av i forekommande fall
avtalad uppsigningstid. Nagra sdrskilda regler om uppségning pa grund av t.ex.
dndrade forhallanden behtvs darfor normalt inte, I férevarande fail galler vilikoren tills

vidare men det kriivs sdrskild grund for att leverantéren skall fa siga upp avtalet.
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En jamforelse kan goras med vad som giller for visstidsavtal och tillsvidareavial med
uppsigningstid. Dylika avtal kan sigas upp i fortid vid forekomsten av extraordinéra
handelser, vilka brukar sammanfattas under benémningen viktig grund. Varken detta
uttryck eller andra férekommande uttryck ger dock tillrdcklig ledning fOr att bestdmma
vilka konkreta omstindigheter som kommer ifrdga. Vidare vigledning kan stkas i

23 § koplagen och den motsvarande bestimmelsen i 12 § konsumentkdplagen som
stadgar att en siljare inte &r skyldig att fullgsra kopet om fullgdrelsen skulle forutsitta
uppoffringar som inte r rimliga med hénsyn till koparens intresse av att sdljaren
fullgor kopet. Det stér salunda klart att en avtalspart i vissa fail har rétt att pd grund av
Andrade ekonomiska forhallanden frantrida en forpliktelse i fortid eller pékalla en
jamkning av denna, cavsett vad som avtalats mellan parterna. [ allménhet anses denna
mdjlighet dock foreligga endast i helt extraordindra fall (se Rodhe, Lirobok i
Obligationsritt, 6 u, 1986, s 293). Den nu aktuella frigan avser emellertid inte en
uppsigning i fortid.

For leverantdren maste det vara ett grundliggande krav att verksamheten inte gir med
forlust. Inget seridst foretag kan fortsidtta driften med vetskap om att driften drénerar
bolaget pa tillgangar. Den yitersta konsekvensen av fortsatt drift av en verksamhet som
dras med en varaktig olénsamhet dr konkurs. Det vore orimligt om leverantbren i ett
lige déir verksamheten inom ndgot omrade kan forutses g med forlust skulle vara for-
hindrad att vidta foretagsekonomiskt motiverade &tgdrder for att begriinsa forlusterna

och riadda de livskraftiga delarna av foretaget.

Mot bakgrund av vad som anforts ovan skall enligt tingsrittens mening olénsambet,
som inte dr endast tillfillig eller av ringa storlek, anses utgdra sidan s#irskild grund
som enligt punkten 8.1 i Avtalet ger gasleverantdren ritt att siga upp leveransavtal

med kunderna.,

Relevant tidpunkt nir “sdrskild grund” skall foreligga

Av ordalydelsen i punkten 8.1 framgar att sdrskild grund skall foreligga vid

uppségning frén leverantdrens sida. Redan ordalydelsen talar for att den relevanta
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tidpunkten — i forhallandet mellan leverantSren och kunden — r nér avtalet skriftligen
sigs upp av leverantdren. Styrelsens beslut den 22 april 2008 att avveckla gasnitet i de
aktuella omrédena saknar obligationsrittslig verkan mellan Stockholm Gas och
Gaskunderna, Styrelsen ansvarar gentemot bolagsstdmman for att dess beslut 4r
viilgrundade och foretagsekonomiskt motiverade. I forhéllandet till kunden méste det
dock vara uppsigningstilifillet som &r den réttsligt relevanta tidpunkten f6r bedomning

av om sérskild grund forelegat.

Har olonsamhet forelegat i forevarande fall?

Stockholm Gas har bevisbérdan for att de omstindigheter som aberopats till stéd for

olénsamheten forelag vid uppségningstilifillet.

Stockholm Gas har i denna del &beropat forhér med Mathias Edstedt - VD f6r
Stockholm Gas, Stefan Kimpendal - ekonomichef p4 Stockholm Gas, Hakan Schyl -
teknisk chef pa Stockholm Gas och Markku Haaparanta - ansvarig f6r underhéll och
utbyggnad av gasnitet p& Stockholm Gas samt sakkunnige Thomas Rynell.
Gaskunderna har &beropat forhér med sakkunnige Bjorn Gauffin och forhér med
kiranden Ake Westberg.

Vidare har ett omfattande skriftligt material i form av drsredovisning, ekonomiska

prognoser m.m. dberopats.

Mathias Edstedt har bl.a. uppgett. Det underlag som styrelsen for Fortum hade vid
styrelsem&tet den 22 april 2008 (aktbilaga 99) visar for varje omréde sild energi,
intdkter och rorlig produktionskostnad. Prognosen visade att de i méalen aktuella
omréadena inte skulle ldmna nigot tickningsbidrag utan i stillet drénera verksamheten
p4 pengar, vilket framgér av kolumnen kallad TB1 i dokumentet. Utifrén det
renoveringsbehov som fanns redan d& och som Miljééverdomstolen sedan slagit fast
skulle 50 km r5r behdva bytas ut i de aktuella omrédena for att minska ldckaget.
Lickaget kostar Stockholm Gas 20-30 miljoner kr per &r. Renoveringen &r sjélviallet
forenat med en kapitalkostnad men man fér ocksa en minskad kostnad till {6ljd av det

minskade lickaget fran nétet efter renoveringen. Nettot av denna kalkyl redovisas i
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kolumnen kallad TB2 i dokumentet. Aven denna kolumn utvisar ett negativt tal, vilket
framst beror pa att renoveringskostnaden per kund #r mycket hog. Kalkylen som gjorts
infor denna domstolsprocess (akibilaga 108) utgér fran antagandet att hela det
nuvarande gasnétet r kvar i drift. Av kalkylen framgar att forsiljningen av energi
under &r 2011 gatt ned dramatiskt eftersom antalet kunder & mindre. Den rorliga
produktionskostnaden blir oerhott hog eftersom huvuddelen av den energi som méste
tillforas dessa omraden gar forlorad i lickage. En renovering av nitet skulle medfora
att Stockholm Gas vinner 4 miljoner kr i minskad produktionskostnad men forlorar 9
miljoner kr i kapitalkostnad pa genomfdrd renovering. P4 sikt hade inte ens den
renovering som beréknats kosta 150 miljoner kr ha varit tillrdcklig. Gasnitet &r
gammalt och en upprustaing i storre format har aldrig &gt rum. Stockholm Gas gor

l6pande investeringar som uppgdr till ca 30 miljoner kr per dr i nitet.

Av forhéret med Thomas Rynell har foljande framgétt. For Stockholm Gas finns
endast en reviderad arsredovisning, namligen den for rikenskapsaret 2008. Av denna
framgér att bolaget redovisade ett rorelseresultat p4 minus 54 miljoner kr med en
omsittning pa drygt 200 miljoner kr, vilket maste bedémas som vildigt oldnsamt. En
avsittning pa 47 miljoner kr gjordes for avvecklingsprojektet. Aven om man reviderar
siffrorna for den ndmnda posten blir resultatet minus sju miljoner kr. Stockholm Gas
var saledes redan &r 2008 ett olonsamt bolag. Stockholm Gas har valt att ta en kostnad
pé 47 miljoner kr i avvecklingssiod i stillet for att genomfdra en investering pa 150
miljoner kr. En investering ér inte utan vidare en kostnad men en investering skall
genomforas endast om den genererar intékter som ticker eller helst Sverstiger kapital-
kostnaden for investeringen. Utredningen som Stockholm Gas har gjort betréffande
gasndtet och dess lonsamhet &r stringent genomford och trovirdig. De underskningar
som har gjorts 4r omfattande. Man har kartlagt gasnitet i detalj ddr det framgér hur
niitet ser ut, vilka material som har anvints, lingden pé nitet, investeringar som gjorts i
nitet och lackaget i néitet. Man har sorterat kunderna i olika kategorier och omréden
och man har analyserat intékter och bidrag for varje sddant omrade. Avvecklings-
omradena var inte 16nsamma fore avvecklingsbeslutet. For dessa omraden var
tackningsbidraget, dvs. intdkter minus kostnader for gasen, lika med noll. Dessa

omriden bidrog alltsd inte till att tacka sina fasta kostnader, sdsom underhalls-
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kostnader. Skulle ytterligare kunder ldmna gasnitet i dessa omréaden skulle ticknings-
bidraget bli negativt och omradena skulle behdva bidrag frin §vriga omréden i verk-
samheten. Den aktuella investeringen som beriknats till 150 miljoner kr skulle sénka
de rorliga kostnaderna med ca 4,5 miljoner kr. Samtidigt skulle minskningen av
produktionskostnaderna inte ticka kapitalkostnaden. Resultatet skulle alltsd dnda bli
negativt. I kalkylen har man riknat med en oéndlig livslingd pa det renoverade nitet,
vilket inte torde dverensstimma med verkligheten, Gasnitet kommer att behéva
fornyade investeringar dven framdver. Ett gasnit har normalt sett en livslangd pa 25-40
ar. Skulle man rikna med denna mer realistiska livslangd blir kapitalkostnaden 3-4
miljoner kr hdgre &n i den redovisade kalkylen enligt vilken kapitalkostnaden &r 9,1
miljoner kr. Férlusten okar siledes ytterligare med denna berdkning. Mot bakgrund av
dess siffror vore det inte ett klokt beslut att investera 150 miljoner kr i gasnitet i

Bromma och Enskede.

Stefan Kémpendahl har uppgeit. Stockholm Gas fick ett kapitaltillskott av dgarna

under ar 2008 och om s4 inte skett hade bolaget varit insolvent under ar 2008. Om
Stockholm Gas inte hade avsatt 47 miljoner kr for att avveckla gaskunderna i Bromma
och Enskede skulle bolaget i stillet i det korta perspektivet tvingats investera 150
miljoner kr och i det langa perspektivet omkring en halv miljard kr for att renovera de

#ldsta delarna av nétet enbart 1 dessa omraden.

Markku Haaparanta har berittat om forutsittningarna for renovering av gasnitet,

metoder som kan anvindas samt de krav som Stockholms stad stéller pa
schaktningsarbeten. Han har dérvid uppgett att relining av ledningarna &r ett alternativ
som medfsr att man inte behover schakta hela omréden, att man riknar med en
genomsnittlig kostnad pa 3 000 kr per meter vid relining och att det, med de fem mil

ledning som det #r friga om, innebér en total kostnad pd 150 miljoner kr.

Bjorn Gauffin har uppgett. Hans uppdrag i forevarande mal har varit att titta pa de
underlag som av Stockholm Gas lagt fram i mélen samt kommentera dessa utifran de
ekonomiska skil fr avvecklingen som presenterats. Det finns bara en drsredovisning

avseende Stockholm Gas, vilket inte dr tillréickligt for att beddma den ldngsiktiga
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l6nsamheten i en verksamhet. Tittar man pé intdktsnivéerna fran ar 2003 fram till ar
2008 i den externa information som finns tillgiinglig avseende gasverksamheten hos
Fortum ser man inte nigon klar trend avseenden intdkterna; dessa fluktuerar ver tiden.
Baserat p& ndmnda information #r det véldigt svért att uttala sig om hur resultatet
paverkas. Det gér inte heller att se huruvida gasverksamheten langsiktigt genererat
daligt resultat. Det har inte varit mojligt att dra nagra slutsatser utifran det material som
funnits att tillga for den del av gasverksamheten som nu r under avveckling och som
enligt Stockholm Gas #r olénsam, Det enda som funnits att tillga har varit ett antal
excel-ark med siffror vars ursprung och antaganden varit okénda. Det ir saledes
valdigt svart att verifiera de slutsatser som presenterats i detta material. Ddrutver
saknas flera faktorer som hjélper en analytiker att gora en kvalificerad finansiell
analys, sdsom historiska siffror for verksamhetens resultat, kundernas priselasticitet
och uppgifter om hur Iénsamheten paverkas av oljepriset utveckling.
Sammanfattningsvis utgdr den analys som &beropats av Stockholm Gas inte ett
tillrackligt underlag f6r en analys av huruvida den aktuella verksamheten lider av en

dalig lénsambet.

Ake Westberg har redogjort for den lonsamhetskalkyl, baserad pa uppskattningar och
antaganden om Stockholm Gas intékter, som han har gjort.

Tingsritten gor i denna del foljande bedomning.

Stockholm Gas har, vilket framgatt av den skriftliga bevisningen samt forhéren med
Mathias Edstedt och Thomas Rydell, gjort omfattande tekniska och ekonomiska
utredningar betriffande gasnitet i Stockholm inklusive de i méalen aktuella omradena.
Utredningarna, som dels foretagits innan avvecklingsbeslutet, dels som ett led i denna
process, har pa ett systematiskt sitt analyserat forutsdtiningarna for verksamheten och
de ekonomiska utsikterna for att driva denna vidare. Den av Stockholm Gas
presenterade utredningen visar i korthet foljande. De aktuella omradena var redan fore
avvecklingsbeslutet olénsamma, i vart fall pa sé sitt att de inte ldmnade nagot
tackningsbidrag till verksamheten. Antalet kunder i omridena har minskat efter
beslutet om avveckling vilket medfort att intdkterna minskat. Produktionskostnaden i

de aktuella omradena ar hdg, framforallt pA grund av den fasta kostnad som lickaget i
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gasnitet innebér. Kundunderlaget &r alltfor litet for att generera de intikter som
verksamheten #r i behov av. En forutsittning for att driva verksamheten vidare &r att
Stockholm Gas tar sig an ett omfattande och kostsamt renoveringsarbete av gasniitet.
Kostnaden for denna investering ~ vilken tingsréitten sérskilt mot bakgrund av vad
Markku Haaparanta berittat inte finner anledning att ifrdgasétta — kommer emellertid
inte att kunna kompenseras for med okade intdkter. Kostnaden for investeringen
kommer diirmed att ytterligare 6ka produktionskostnaden for dessa omraden med en

accelererande olénsamhet som f6ljd.

Den utredning som Stockholm Gas presenterat visar saledes att verksamheten i de
aktuella omraden var kraftigt och langsiktigt olonsam vid tiden f6r uppségningen den
18 maj 2009, som enligt vad tingsriitien kommit fram till & den relevanta tidpunkten
for bedsmning av om sérskild grund for uppségning forelegat, och att verksamheten
dessutom var oldnsam redan vid styrelsebeslutet den 22 april 2008. Gaskunderna har
med sin bevisning inte forméatt vederldgga de av Stockholm Gas presenterade
slutsatserna angiende de ekonomiska frutséttningarna for att driva verksamheten
vidare i Bromma och Enskede. Stockholm Gas har ddrmed visat att bolaget haft
sirskild grund for att séiga upp leveransavtalen med Gaskunderna. Den omsténdigheten
att Stockholm Gas erbjudit kunderna omstéliningsbidrag for att byta till annat
energislag paverkar, med hénsyn till den kraftiga olénsamhet som visats, inte denna

beddmning. Kdroméilet skall pa grund av det anforda ldmnas utan bifall.

Rittegdngskostnader

Med denna utgng skall Gaskunderna solidariskt ersitta Stockholm Gas for dess

rittegAngskostnader. Beloppets skalighet har vitsordats.

Nir det giller fordelningen av rittegingskostnaderna mellan kirandena har Stockholm
Gas anfort att de betraktar varje fastighet med leveransavtal som en andel, vilket
innebir att 1 de fall tvé kirande med samma adress har vickt talan rdknas dessa som
endast en rittegdngskostnadsandel. Tingsritten delar detta synsitt vilket skall beaktas

vid den fordelning av rittegéngskostnaderna som kan komma att ske.
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Karandena i malen T 9402-09 och T 17790-09 har tillkommit senare i processen, den
11 juni 2009 respektive den 9 november 2009 medan huvudkaromalet vicktes den 19
februari 2009. Kérandena i de nytillkomna malen skall forpliktas att — tillsammans

med de ursprungliga kiirandena som alltjimnt kvarstar — solidariskt ersétta Stockholm
Gas for dess rittegingskostnader, dock med undantag for ett belopp om 98 560 kr (se
aktbilaga 62) som enligt vad Stockholm Gas anfort utgdr dess kostnad med anledning
av det yrkande om sikerhetsitgird som Gaskunderna framstéllde i stimningsansdkan

men som sedan aterkallades.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (Dv 401)
Overklagande stallt till Svea hovritt skall ha kommit in till tingsrétten senast den

4 februari 2010. Provningstillstind kriivs.

C-—_s\\-n %Mﬁf% EMX& Joe«db‘“"\#ﬁ/

Goran Nilsson Ann-Sofie Brogvist Ola Jonshammar
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